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1) Infor systematiska konkurrenskraftstester for nya digitala
lagar

Problem: Den snabba utvecklingen och regleringen av digitalisering, cybersakerhet och
artificiell intelligens har gett upphov till 6verlappningar mellan EU rattsakter samt att nya
regelverk antas utantillrackliga analyser av deras samlade effekter. Detta har bland annat
medfort utokade rapporteringskrav for foretagen och i vissa fall dubbelrapporteringar av
liknande information till olika myndigheter av liknande information till olika myndigheter.

Rekommendation: Infor systematiska “competitiveness checks” for alla nya digitala
lagforslag och beakta innovationsaspekter i stdrre utstrackning nar det kommer till
framtagandet av ny lagstiftning. EU-kommissionens mal om att minska de administrativa
boérdorna med minst 25% boér inkludera att fasa ut dubbelrapportering, harmonisera och
effektivisera rapporteringen av all EU-lagstiftning inom det digitala omradet, infora

digitala "once only”-lo6sningar och sakerstalla att nya regler inte motverkar eller dubblerar
befintlig lagstiftning. Berorda tillsynsmyndigheter maste ges ett uttryckligt mandat och
skyldighet att vaga in effekterna pa digital innovation och konkurrenskraft (i linje med god
praxis i t.ex. Storbritannien).

2) Sakerstall en enhetlig tillampning av digitala regler inom EU

Problem: Idag tolkas och tillampas EU:s digitala regelverk olika mellan medlemsstater,
vilket leder till en fragmenterad inre marknad. Foretag moter olika krav beroende pa land,
sarskilt kring GDPR, Al-forordningen och DSA, vilket 6kar osakerheten och kostnaderna.

Rekommendation: Infér harmoniserade riktlinjer och bindande tolkningsdokument for
nationella myndigheter. EU bor starka samordningen mellan tillsynsmyndigheter sa att
regler tillampas likartat i hela unionen. For Al-forordningen specifikt behdvs tydligare

vagledning gentemot annan lagstiftning, till exempel Machinery Regulation, Radio
Equipment Directive, Accessibility Act, Product Liability Directive och aven Platform Work
Directive.

3) Harmonisera och effektivisera rapportering av
cybersakerhetsincidenter

Problem: EU-regleringar (t.ex. NIS2, CRA, DORA, GDPR, DSA) har lett till dverlappande
och inkonsekventa krav pa rapportering av bl.a cybersakerhetsincidenter. Dessa skiljer sig
at i terminologi, troskelvarden, tidsfrister och rapporteringskanaler, vilket skapar
administrativa bordor som tar resurser fran det faktiska incidentarbetet och forsvagar
nyttan av den rapporterade informationen.



Rekommendation: Etablera ett harmoniserat, effektivt och teknikstott tillvagagangssatt

for rapportering av cybersakerhetsincidenter genom att:

e Anpassatill NIS2: Anvand NIS2-ramverket som gemensam bas for
rapporteringskrav i alla EU-regleringar.

e Modernisera rapporteringsverktyg:

o Infor maskinldsbara format och API:er for att mojliggdra automatiserad
rapportering.

o Tillhandahall sékra digitala plattformar for effektiv informationsdelning.
o Standardisera dataformat éver samtliga rapporteringssystem.
o Effektiv One-Stop Shop:

o Sakerstall enhetlig registrering och rapportering via den behoriga
myndigheten i huvudetableringslandet.

o Mojliggdor dmsesidigt erkdnnande av efterlevnadsbeddmningar for att
undvika dubbelarbete.

o Faststéall tydliga och konsekventa jurisdiktionskriterier.

Ett sddant tillvagagangssatt skulle minska fragmentering och administrativt merarbete
vilket gor det mojligt for organisationer att fokusera pa effektiv incidentdetektion och
hantering. Det skulle dven hdja kvaliteten, enhetligheten och anvandbarheten i den
information som rapporteras till tillsynsmyndigheter och beslutsfattare.

4) Ge foretag praktiska verktyg for enklare compliance

Problem: Foretag, sarskilt sma och medelstora, har svart att tolka regelverken och veta
om de efterlever kraven. Otydliga definitioner och komplexa regler leder till att resurser
laggs pa dyra konsulter och juristbyrder snarare an pa innovation. Dessutom innebar
nuvarande komplicerade administrativa processer — som separata momsregistreringar i
varje medlemsstat och krav pa produktinformation pa upp till 24 sprak — betydande hinder
for gransoverskridande handel inom EU.

Rekommendation: Utveckla standardiserade checklistor for regelefterlevnad, mallar och
FAQ-dokument i nara dialog med naringslivet. EU-kommissionen och nationella
myndigheter bor sédkerstalla att vagledningen ar praktisk, lattillganglig pa alla EU-sprak
och uppdateras lopande. Samtidigt bor digitala verktyg anvandas for att forenkla
rapportering och administration - exempelvis genom ett gemensamt EU-register for
momsrapportering (Single VAT Registration). For Al-forordningens kompetenskrav behovs
praktiska exempel och mallar for att organisationer lattare ska kunna bygga interna
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utbildningsprogram.

5) Al-forordningen: Sakerstall rimliga tidsramar for
implementering:

Problem: Al-forordningen riskerar att borja galla innan standarder och riktlinjer som
foretagen behdver for efterlevnad ar fardigforhandlade. Det skapar osdkerhet och kan
bromsa investeringar. Dessutom tar den nuvarande genomforandetidsplaneninte hansyn
till de komplexa tekniska forberedelser som kravs for efterlevnad.

Rekommendation: Skjut upp tilldampningen av de delar som annu inte tratt i kraft och infor
en huvudregel: nya krav borjar galla tidigast 12 manader efter att relevanta standarder och
riktlinjer har publicerats. Det finns flera fordelar med detta tillvagagangssatt:

e Foretag ges rimliga forberedelsetider for att implementera l6sningar enligt
regelverket.

e Testning och validering av Al-system mojliggors vilket undviker forcerade
implementeringar som kan dventyra kvalitet eller sakerhet.

e Koordineringen med andra regulatoriska ramverk starks och
implementeringsproblem undviks.

6) Al-forordningen: Undanta Al som redan omfattas av
sektorsspecifika regler

Problem: Manga Al-lésningar regleras redan av etablerade ramverk som radio-utrustning,
maskiner eller medicinteknik. Dubbelreglering riskerar att skapa juridisk osakerhet och
onodiga kostnader. Dessutom riskerar det nuvarande ramverket att dverklassificera
fordelaktiga Al-tilldampningar som hogrisk trots att de utgdér minimala risker for sakerhet,
halsa eller grundlaggande rattigheter.

Rekommendation: infor ett balanserat, riskbaserat tillvagagangssatt for att skapa

tydlighet, undvika dubbelreglering och sakerstall att resurser fokuseras dar riskerna
faktiskt finns. Detta kan géras genom att t.ex.

e Undanta Al-l6sningar som redan omfattas av sektorsspecifika regleringar som
uppnar samma eller liknande resultat/mal.

e Sakerstalla att fordelaktiga Al-tillampningar (sdsom forbattringar av kundservice
eller effektivitetsverktyg) inte i onddan klassificeras som hogrisk

e Tillhandahalla tydliga kriterier for att avgora nar Al-tillampningar utgor verkliga
risker som kraver forstarkt tillsyn

e Erkanna nér befintliga regelverk ger tillrackliga skyddsatgarder. Detta skulle
undvika onddig 6verlappning med befintlig lagstiftning, som GDPR och



upphovsrattsdirektivet, och bidra till en tydligare och mer férutsagbar rattslig ram
for Al-utveckling i EU.

7) Al-forordningen: Klargor hogriskklassning och prioritera
praktisk viagledning

Problem: Det rader osdkerhet kring vad som klassas, respektive inte klassas, som hog risk
och vilka krav som galler. Denna otydlighet gor bland annat att lagrisktillampningar
riskerar att Overklassificeras. Utan tydliga riktlinjer riskerar foretag att avsta fran att
utveckla eller investera i Al-l0sningar i EU. Idag ligger dven boérdan pa anvandare att ga
igenom teknisk dokumentation och avgéra om upphandlade digitala verktyg innehaller Al-
funktionaliteter eller hogrisk-Al. Det fragmenterade tillsynslandskapet skapar ytterligare
komplexitet och osdkerhet.

Rekommendation: Overvag att etablera Al-kontoret som tillsynsmyndighet for konsekvent

tolkning och tillampning. Ett snabbspar for bindande praktisk véagledning for
tillsynsmyndigheter och sektorsvisa tolkningar av hog-riskklassning skulle minska
osakerheten, framja investeringar och sakerstalla mer enhetlig tildmpning i hela EU.
Minska oOverlappande efterlevnadskrav, sarskilt mellan Al-beddémningar och GDPR-
konsekvensbeddmningar (DPIAs). Skapa tydliga mekanismer for 6msesidigt erkdnnande
av efterlevnadsbeddmningar mellan medlemsstaterna. Detta bor kombineras med en
oversyn inom ramen for det digitala omnibuspaketet for att sdkerstalla att reglerna blir
mer dndamalsenliga och hanterbara for bade foretag och myndigheter. Centraliserad
tillsyn genom Al-kontoret skulle sakerstalla mer konsekvent tolkning samtidigt som
lamplig sektorexpertis bibehalls.

8) Al-forordningen: Reglera inte tekniken utan dess risker

Problem: Regleringen av GPAI-modeller i EU:s Al Act riskerar att skapa onddig
komplexitet, dverlappa befintliga lagar och hAmma innovation.

Rekommendation: Over tid utvardera kapitel V om GPAI-modeller, med utgdngspunkt i
lagens ursprungliga riskbaserade fokus pa hogrisk Al-applikationer.

9) GDPR: Infor en tydligare riskbaserad differentiering

Problem: GDPR bygger i teorin pa riskprincipen, men i praktiken saknas tydliga
mekanismer for att skilja pa hog- och lagriskbehandling. Det leder till
Overimplementering, onodig dokumentation och hoga kostnader, dven for rutinmassig
lagriskbehandling. Forsok att hantera problemet genom storleksbaserade undantag for
organisationer riskerar att skapa nya sarbarheter.
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Rekommendation: Infor en riskdifferentierad modell i GDPR. Hog risk (t.ex. biometrisk

identifiering) ska omfattas av skarpta krav, medan lag risk (t.ex. interna driftdata) ska ha
forenklade skyldigheter. Detta frigor resurser till innovation utan att minska skyddet for
individen. Ett fortydligat riskbaserat angreppssatt gor det mojligt fér organisationer att
balansera risker och nyttor mer effektivt, prioritera resurser och frigdra kapacitet till
innovation och tillvaxt — utan att minska skyddet for individen. Vidare bor modellen ta
hansyn till det bredare ekosystemet genom att i) ta hansyn till att datafléden blir alltmer
sammankopplade ii) sma och medelstora foretags har en avgoérande roll i
databehandlingskedjor, iii) sakerstalla att reformer inte skapar sarbara lankar i
dataskyddet, iv) uppratthalla personuppgiftsansvariges ansvar oavsett
personuppgiftsbitradets storlek.

10) GDPR: Erkdnn pseudonymisering som en vag till forenkling

Problem: | dag behandlas pseudonymiserade data i princip som fullt identifierbara
personuppgifter, trots att identifieringsrisken ofta ar obefintlig. Detta skapar osakerhet
och hindrar datadriven innovation. Bristen pa tydlig vagledning om
pseudonymiseringsstandarder och deras fordelar motverkar anvandningen av denna
integritetshdjandeteknik.

Rekommendation: GDPR bor tydliggdra att robust pseudonymiserade data i vissa fall kan
falla utanfor forordningens tillampningsomrade och ge praktiska exempel pa hur
pseudonymisering kan anvandas. Vidare bor GDPR ge rattslig sdkerhet for anvandning av
pseudonymiserade data i Al-utveckling och analys samt skapa praktiska ramverk for
implementering av integritetsskyddande databehandling. Det skulle minska den
administrativa bordan och framja Al-utveckling och forskning i Europa.

11) GDPR: Forenkla internationella dataoverforingar

Problem: GDPR:s nuvarande regler for tredjelandsoverforingar ar kostsamma,
oforutsagbara och riskerar att forsvara anvandning av globala molntjanster. Detta ar
sarskilt problematiskt for svenska foretag, som ligger i framkant pd omradet, dar bristen
pa tydliga, stabila overforingsmekanismer skapar affarsosakerhet och hammar
teknikadoption.

Rekommendation: Infor en mer flexibel modell for internationella datafloden. Erkann
initiativ som Global CBPR som verktyg, skapa mojlighet till gradvisa adekvansbeslut och
utveckla ett globalt dataskyddsramverk. Vi uppmuntrar ocksa att Sverige verkar for att
Europeiska kommissionen engagerar sig i tydliga internationella samarbetsramverk som

OECD:s data free flows trust for att sakerstalla interoperabilitet och dmsesidigt
erkannande av integritetsramverk. Detta skulle ge foretag storre rattssakerhet och framja
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EU:s attraktionskraft som innovationsomrade. Genom att stodja utvecklingen av
internationellt erkanda dataskyddsstandarder och tillhandahalla tydlig vagledning om
tekniska och organisatoriska atgarder for oOverforingar kan internationella
datadverforingar framjas och bidra till 6kad innovationskraft, konkurrenskraft och tillvaxt
i Europa.

12) GDPR: Tydliggor samspelet mellan Dataféorordningen och
GDPR

Problem: Medan bada regelverken syftar till att mojliggora datainnovation skapar det
oklara forhallandet mellan GDPR och dataférordningen rattslig oséakerhet.
Dataforordningen syftar till att underlatta atkomst och anvandning av data, men star
ibland i konflikt med GDPR:s begransningar. Sarskilt nar dataset innehaller en blandning
av personuppgifter och annan data uppstar juridiska osakerheter som hammar
innovation och investeringar. Foretag tvingas lagga oproportionerligt mycket resurser pa
att tolka och avtalsmassigt ldsa motsagelserna mellan lagarna.

Rekommendation: EU bor skapa tydliga hierarkier mellan dataskyddskrav och etablera
praktisk vagledning for hantering av blandade dataset. Ett enhetligt efterlevnadsramverk
behovs dar regelverk overlappar vilket skulle maéjliggdra innovation samtidigt som ett
konsekvent integritetsskydd uppratthalls. Vidare bor en harmoniserad tolkning

sakerstallas mellan tillsynsmyndigheter, tillsammans med stod for integritetsskyddande
datadelning och analystekniker. EU bor fortydliga samspelet mellan Dataférordningen
och GDPR genom gemensamma vagledningar. Reglerna maste harmoniseras s att data
kan delas pa ett rattssakert satt, utan onodiga hinder for innovation och utveckling av Al
och digitala tjanster.

13) Dataférordningen: Obligatoriska
interoperabilitetsstandarder maste involvera industrin och
foregas av marknadsmisslyckanden

Problem: Portabilitet och Interoperabilitet ar viktigt for molntjanster for att hindra
inldsningseffekter och for att underlatta flytt av data mellan olika molnplattformar. For att
undvika att innovationstakten bromsas och innan atgarder vidtas ar det viktigt att
eventuella marknadsmisslyckande underbyggs. Om EU infor tvingande standarder utan
tillracklig analys riskerar det att hdmma innovation, skapa onddiga kostnader och
forsdmra produkterna.

Rekommendation: Sakerstall att varje beslut  foregas av  grundliga
konsekvensbeddmningar och samrad med berdrda aktérer och lat marknadsdrivna och




flexibla losningar vara forstahandsvalet for att framja innovation och konkurrenskraft.

14) Forenkla ePrivacy-direktivet

Problem: ePrivacy-direktivet ar foraldrat och skapar onodig komplexitet. Reglerna kring
cookies leder till oOverdrivna samtyckeskrav utan att bidra med meningsfulla
konsumentval och hammar innovation i digitala tjanster och lol. Bestdmmelserna om
trafikdata ar daligt anpassade till dagens tekniska verklighet och medfor dverlappning och
Okade kostnader. Reglerna for direktmarknadsforing ar fragmenterade och overlappar
annan lagstiftning, vilket skapar rattsosakerhet for foretag och otydlighet fér anvandare.
Sammantaget laggs resurser pa formalia i stallet for innovation, samtidigt som
anvandarupplevelsen forsamras.

Rekommendation: Direktivet bér moderniseras genom att behalla webbplatsbaserad
samtyckeshantering istallet for att 6verga till kontroller pa webblasar- eller OS-niva,
samtidigt som cookie-reglerna anpassas till GDPR:s rattsliga ramverk dar berattigat
intresse erkanns som giltig rattslig grund. Det ar viktigt att bevara foretagens mojlighet att
kommunicera direkt med anvdndare om dataanvandning och personalisering. For att
hantera samtyckestrotthet bor kontextspecifika integritetsvalinforas tillsammans med en

forenklad anvandarupplevelse och tydlig information om dataanvandning, samtidigt som
man undviker standardiserade webblasarlésningar som kan koncentrera marknadsmakt.

TechAlliansen ar en konstellation av foretag fran olika branscher som vill se en politik
med de digitala fragorna i centrum. Vi bestar av foljande medlemmar: Volvo Cars, Meta,
Amazon, Kry, Ericsson, Microsoft, IKEA och Google. Mer information hittar ni pa var
hemsida: https://www.techalliansen.se/
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